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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 66 P2-3132/2021-2

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca,
Ivice Omazi¢a, predsjednika vije¢a, Tatjane Kujundzi¢ Novak, suca izvjestitelja i
Ivane Mlinari¢, Clana vijeca, u ste€ajnom postupku nad duznikom ADENIUM d.o.o.,
OIB 50363997251, Pula, Mutilska 8, odluCuju¢i o zalbi predlagatelja FINANCIJSKA
AGENCIJA OIB 85821130368, Zagreb, Ulica grada Vukovara 70, protiv rieSenja
Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj St-609/2016-29 od 27. svibnja 2021., u
sjednici vijeCa odrzanoj 21. srpnja 2021.

rijesio je

PreinaCuje se rjeSenje Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj
St-609/2016-29 od 27. svibnja 2021. i rjeSava:

Odreduje se Financijskoj agenciji naknada troSkova u iznosu od 175,00 kn
(stosedamdesetpet kuna) za obavljanje poslova u ste¢ajnom postupku.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj St-609/2016-29 od 27.
svibnja 2021. odbijen je zahtjev Financijske agencije za naknadu troSka za obavljanje
poslova u steCajnom postupku.

2. Iz obrazlozenja proizlazi da je Financijska agencija u prijedlogu za otvaranje
ste€ajnog postupka navela da potrazuje pripadaju¢u naknadu za obavljanje poslova
u steCajnom postupku, ali nije navela koju konkretno naknadu troSka zahtijeva niti
visinu tog troSka. Stoga je sud na temelju odredbe €lanka 164. stavaka 2. i 3. Zakona
o parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07-Odluka USRH, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14 i 79/19;
dalje: ZPP) u vezi s ¢lankom 10. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj 71/15 i
104/17; dalje: SZ) odbio zahtjev predlagatelja.

3. Protiv rieSenja zalbu je podnijela Financijska agencija zbog pogresno
utvrdenog Cinjenicnog stanja i pogresne primijene materijalnog prava. U bithome
navodi da je prijedlog u skladu s ¢lankom 3. Pravilnika o vrsti i visini naknade
troSkova Financijske agencije u predsteCajnom postupku i o visini naknade trosSka
financijske agencije za podnoSenje prijedloga za otvaranje steCajnog postupka.
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Predlaze da ovaj sud pobijano rieSenje ukine i predmet vrati prvostupanjskom sudu
na ponovan postupak.

4. Zalba predlagatelja Financijske agencije je osnovana.

5. Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbe Clanka 365. stavka 2. u
vezi s Clankom 381. ZPP-a i ¢lankom 10. SZ-a, pazedi po sluzbenoj duznosti na bitne
povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. toCaka 2., 4., 8., 9.,
ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava (¢lanak 356. ZPP-a).

6. Sud je zbog pogreSnog pravnog pristupa na koji naCin se odluCuje o
troSkovima ste€ajnog postupka donio nepravilnu odluku.

7. Iz isprava u spisu proizlazi da je predlagatelj (Financijska agencija) u svom
prijedlogu za otvaranje ste€ajnog postupka navela da potrazuje pripadajuc¢u naknadu
za obavljanje poslova u ste€ajnom postupku u skladu sa Stecajnim zakonom, u
propisanom iznosu uvecano za troSkove PDV-a (poledina str. 1. spisa).

8. Nije sporno kako to zalitelj u zalbi navodi da prema odredbi Clanka 3.
Pravilnika o vrsti i visini naknade troSkova financijske agencije u predstecajnom
postupku i o visini naknade troSka financijske agencije za podnosenje prijedloga za
otvaranje ste€ajnog postupka (,Narodne novine“ broj 106/15), Financijska agencija
ima pravo na naknadu troSka za podnoSenje prijedloga za otvaranje steCajnog
postupka u iznosu od 140,00 kn uvecanom za porez na dodanu vrijednost,
sveukupno iznos od 175,00 kn.

9. Odredbom ¢lanka 110. stavka 1. SZ-a propisano je da je Financijska
agencija duzna podnijeti prijedlog za otvaranje steCajnoga postupka ako pravna
osoba u Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje ima evidentirane neizvrSene
osnove za placanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana, u roku od osam dana od
isteka toga razdoblja, osim ako su ispunjene pretpostavke iz Clanka 428. ovog
Zakona.

10. U ¢lanku 110. stavku 5. SZ-a navedeno je da za podnosenje prijedloga za
otvaranje steCajnoga postupka iz stavka 1. ovog Clanka Financijska agencija ima
pravo na naknadu troSka, a troSak podnoSenja prijedloga je troSak steCajnog
postupka.

11. Odredbom ¢lanka 155. stavka 4. SZ-a propisano je da u troSkove
ste€ajnog postupka pripadaju i drugi troSkovi za koje je Stec€ajnim ili drugim zakonom
odredeno da ¢e se namirivati kao trosSkovi ste€ajnoga postupka.

12. 1z naprijed citiranih zakonskih odredbi nesporno proizlazi da troSak
podnosSenja prijedloga Financijske agencije za otvaranje ste€ajnog postupka spada u
troSkove steCajnoga postupka na temelju odredbe Clanka 155. stavka 4. SZ-a u vezi
s ¢lankom 110. stavkom 5. SZ-a.
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13. Iz isprava u spisu proizlazi da predujam u iznosu od 1.500,00 kn (str. 34.
spisa) nakon $to je zaklju€en ste€ajni postupak nad duznikom (str. 17.-18. spisa) po
rjeSenju suda od 8. ozujka 2017. (str. 38. spisa) uplacen u Fond za namirenje
troSkova steCajnog postupka 10. ozujka 2017. (str. 39. spisa).

14. U odredbi €l. 175. st. 2. SZ-a navedeno je da nakon zakljuCenja steCajnog
postupka o ¢emu je u konkretnom slucaju rijeC, o isplati poloZzenog novca odlucCuje
sud na temelju zahtjeva pojedinih vjerovnika steCajne mase.

15. S obzirom na to da je Financijska agencija u svom prijedlogu za otvaranje
steCajnog postupka navela da potrazuje pripadaju¢u naknadu za obavljanje poslova
u steCajnpom postupku u skladu sa Ste€ajnim zakonom, u propisanom iznosu
uvecano za troSkove PDV-a (poledina str. 1. spisa), a kako iz odredbe clanka 3.
Pravilnika o vrsti i visini naknade troSkova financijske agencije u predstecajnom
postupku i o visini naknade troSka financijske agencije za podno$enje prijedloga za
otvaranje ste€ajnog postupka nesporno proizlazi da Financijska agencija ima pravo
na naknadu troSka za podnoSenje prijedloga za otvaranje steCajnog postupka u
iznosu od 140,00 kn uvecanom za porez na dodanu vrijednost, sveukupno u iznosu
od 175,00 kn, valjalo je udovoljiti zahtjevu Financijske agencije.

16. Slijedom iznijetog, a na temelju odredbe ¢lanka 380. toCke 3. ZPP-a u vezi
s Clankom 10. SZ-a, trebalo je preinaciti odluku prvostupanjskog suda.

Zagreb, 21. srpnja 2021.

Predsjednik vije¢a
Ilvica Omazi¢
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